OR:272.00006:2019

‘Ul INFORMACIA

O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
zadanie pn: ,Zapewnienie schronienia osobom bezdomnym 2z terenu miasta Wodzistawia
Slaskiego, Czesé | - udzielenie tymczasowego schronienia dla bezdomnych mezczyzn, w okresie od
dnia 1 stycznia 2020 roku do dnia 31 grudnia 2020 roku.”

Woou sead L. 34 qvudato, 200y

Zamawiajacy informuje, iz postgpowanie zostato uniewaznione na podstawie art. 93 ust.1 pkt.7
Ustawy Prawo zamdwien publicznych tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843. ze wzglgdu na fakt, iz wystgpity facznie
przestanki do uniewaznienia postepowania:

Po opublikowaniu dnia 20 grudnia 2019 roku, na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
https://mops.bip.gmwodzislawsl.finn.pl/ informacji o wyborze oferty najkorzystniejszej, ujawnione dla
Zamawiajacego zostaly prawne przestanki o niemoznosci zawarcia umowy o udzielenie zamdwienia
publicznego z Wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza. tj. Towarzystwem
Charytatywnym ,, Rodzina”, ul. Marklowicka 17, 44-300 Wodzistaw Slaski.

Spetnione zostaty facznie przestanki ;

1. Nastgpito naruszenie przepisow regulujacych udzielenie zamoéwienia w postaci braku prawnej
mozliwoséci éwiadczenia ustugi przez ww. Wykonawce, zgodnie z przedmiotem zamdwienia, poniewai
realizacja tejze ustugi miataby sie odbywac w lokalu, wobec ktdrego zostata wypowiedziana umowa cywilno
prawna dotyczgca najmu lokalu przy ul. Marklowickiej 17.

2. Wada ta — brak prawa do lokalu i prowadzenia w nim dziatalnosci zgodnej z przedmiotem zamowienia
skutkuje niemozliwoscig zawarcia waznej umowy cywilnoprawnej o udzielenie zamowienia z Wykonawcg
ktorego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza.

3. Wada ta — brak prawa do lokalu i prowadzenia w nim dziatalnosci zgodnej z przedmiotem zaméwienia
Wykonawcy, jest niemozliwa do usuniecia i ma charakter trwaty.

Zamawiajacy w dniu zamiaru zawarcia umowy z ww. Wykonawca o udzielenie zamowienia
publicznego tj. 31 grudnia 2019 roku, na wezwanie Zamawiajacego, ww. Wykonawca nie przediozyt umowy
oraz informacji posiadania prawa do lokalu, w ktérym miatby realizowa¢ przedmiot zamdwienia na
powyzsze zadanie.

Wada powyzsza uniemozliwia podpisanie umowy o udzielenie przedmiotowego zamowienia
publicznego, gdyz brak tytutu prawnego do lokalu, w ktdrym $wiadczone majg by¢ przedmiotowe ustugi,
uniemozliwia wykonanie takiej umowy, co stanowi obiektywna niemozliwos¢ $wiadczenia tj. ze Swiadczenie
jest rzeczywiscie obiektywnie niewykonalne (por. wyrok SN z 22 kwietnia 2010 r. V CSK 379/09 nie publ. Z
20 marca 2009 r. Il CSK Il CSK 611/08, nie publik.: z dnia 8..02.2002 r. Il CKN 1015/99 nie publik.).

W ocenie Zamawiajacego w przedmiotowym postepowaniu znajduje zastosowanie art. 387 § 1
Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym umowa o $wiadczenie niemozliwe jest niewazna. Sqd Najwyzszy w
wyroku z dnia 29 listopada 2013 r. | CSK 124/13 przesadzit, iz art. 387 Kodeksu cywilnego reguluje skutki
prawne niemoznosci spetnienia $wiadczenia okreslonego przez strony.

W zwigzku z powyzszym korzystajac z prawa art.93 ust.1 pkt.7 Ustawy Prawo zaméwien publicznych tj.
Dz. U. z 2019 r. poz. 1843, Zamawiajacy uniewaznia postepowanie w w uzasadnieniu jak wyzej.
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